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TOTH, Miklés : Proto-Theolégiai gondolatok
Tdjékozodo elmélkedések

Ha sz6 van napjainkban vélsdgos iddszakr6l nyugat-eurdpai valldsos életiinkben, akkor ez azért van, mert a vallasi élet
legtobb megjelenési formdja, azoknak az illetd valldsos kozosségek dltal dpolt tartalma és a mai ember gondolatvildga
mindjobban eltér egymdstdl. A protestantizmus ‘Sola Scriptura’ jelszava azt fejezte ki, hogy elutasitotta a pdpai hatalmat s
kovetkezésképpen az akkori ‘Egyhdz’ kotelezd tan-hatalmat. Ezért elutasitotta az azt aldtdmaszté filozéfiai és theoldgiai
kontosbe oltoztetett politikai ideoldgidt. Ecélbdl egy magasabb rendii hatalomra kellett appelldlni. Ez pedig a Biblia volt.
Ennek a jelszénak pendant-ja a ‘Sola Fide’ (az Isten eldtti megigazulds értelmében) jelszava, amely azt fejezte ki, hogy a pdpai
egyhdznak az iidv-kozvetitd szerepe a reformdcié idejében — és azutdn — nem elégitette ki tobbé az ondlléan gondolkodd
embert. Azutdn minden a személyes hit tlihegyére épiilt fel. Ez a mésodik jelsz6 igazsdga. Viszont ez magdban nem elegendd,
mivel az emberi szellem rendszeres gondolat-egészet kivetel meg minden téren. Igy alltak elé — mint az azeldtti multban is —
sziikségszerlien a hitvalldsok s ezekben a protestdns ‘orthodoxia’. Ez a hagyoményos keresztyén theoldgia vonaldban a Biblia
verbdlis inspirdcidja gondolatdn nyugszik a thomisztikus és a keleti orthodoxidban ismert filozéfiai elemek kikapcsoldsaval.
Ugyanakkor azonban a renaissance 6ta — azaz a reformdcié 6ta — a nyugat-eurépai gondolkoddsban a szabad kutatds elve
érvényesiil. Ez a gyakorlatban megingatta a ‘Sola Scriptura’ elvének az alapjait s annak az djra val6 atgondoldsat siirgette. A
‘Sola Fide’ a fentiek értelmében szintén tovabbi megfontoldsra szorul(t).

A probléma abban volt/van, hogy a ‘modern’ theoldgiai kutatds eredményei nem taldltak kellden helyet az &ltaldnos
keresztyén (protestdns) theoldgidban. Az ‘orthodox’ theoldgia nem akarta, a nem-orthodox theoldgia pedig nem tudta
kielégitéen feldolgozni a ‘magasabb bibliakritika’ tudomdnyos eredményeit és Kant ismeretelméletének a kovetkezményeit.
Ennek az eredménye lett a 19. és a 20. szdzad izgalmas theoldgiai titja, amely az elsé vildghdbord utdn sziikségképpen Barth
theol6gidjdhoz vezetett. A Barth eldtti theoldgia nem birta ki az elsd vildghdbori megrazkddtatdsat, mig Barth theoldgidja
napjaink ‘postmodern’ gondolatviligdban légiires térben mozog. Uj keresztiton éllunk. Nietzsche szavaval szélva: az
‘Umwertung aller Werte’ feladatdval szembesiiliink.

Sziikség van a theolégidnak maganak az Gjragondoldsdra. Ehhez — mint a multban, Janos evangéliuma 6ta — az emberi
gondolkoddsban magaban leljiik fel a kell alapot. Ugy véljiik, hogy ilymédon 4ltalanos emberi sikon — tehat nem egy eleve
felvett ‘kijelentés’ alapjan — megjelolhetjiik azokat az alapelemeket, amelyekbdl vonalak hiizhaték minden theoldgiai rendszer
felé. Ehhez bolcseleti kiindulépontunkat kell megadnunk. Theoldgia alatt mi itt minden valldsi gondolatrendszert értiink. A
theol6gia, mint neve mondja, ‘ismeret’, ha pedig az, akkor elvek szerint rendezett ismeret s ezért tudoméany. Amint el6zd
cikkeinkben leirtuk, az emberi élet teljes egészében valldsos élet. Ezt, mint vildigunk minden jelenségét, a természet rendjébdl
és azon beliil a szellem szerkezetébdl érthetjiik meg. Ez a kiindulépontunk. Ilymédon minden valldsos gondolat-egész beliilrdl
kinyilik és kolcsondsen dtjarhatéova valik. Amint el6z8 frdsainkban megjeloltiik, gondolkoddsunk gyokerei a kolozsvari
bolcseleti iskola eszmevildgdba nydlnak le.

Az ember eszes emlds dllat, az élet része s ennek kovetkeztében annak rendje szerint 1étezik. Esze, ontudata kiilonbozteti
meg a tobbi allattdl, az teszi emberré a test-lélek-szellem egységében, aki esze dltal mindennek Ontudatos jelentést ad. Az
ember a szellem alkoté hordozdja, amely jelentések organizmusa. A jelentés az ontudat szdmdra jelentés. Mi e jelentésekrol
sz6lunk, mert csak azokrdl szélhatunk.

! Ezen irds a Mikes International — Bohm-Barték Tarsasdg ltal 2007. szeptember 26-27-én a hollandiai Elspeetben Teenddink a magyar
filozdfia iigyében” cimmel rendezett Philosophiai Symposium keretében Uj theoldgia cimmel tartott eldadds kiindulépontjabdl eredd
elmélkedéseket k6zol. A cim azt kivdnja kifejezésre juttatni, hogy minden valldsi rendszernek, s azon beliil minden theoldgidnak van
elé-theoldgidja, amelynek alapjat mi az emberi gondolkodds szerkezetében véljiik fellelni. Ezzel a nagy keresztyén theolégusoknak az ttjat
kovetjiik. Ha latjuk a szellemben rejlé &s-theoldgiai rendszert, akkor meg tudjuk ‘beliilrél’ érteni a kiilonbozd valldsos rendszereket is.
Ezeknél kiilonosen iigyelniink kell azok értékvildgara és transzcenddldsuk mddjara. E kérdésekre szeretnénk rovidesen visszatérni. A
‘theoldgia’ sz6t tudatosan hasznaljuk szélesebb értelemben mint dltaldban szokdsos.

E gondolatok a szerz6 el6z6 irdsai folytatdsdnak tekintend6k. Ld. Mikes International 2001. oktéber-december, 18. o. és Mikes International,
2004. jinius-augusztus, 7. o.
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Az élet minden egyede reflexszertien fenntartja és kifejti magat. Onmaga tartalmat, jelentését kifejti, transzcenddlja s
eziltal az élet mds egyedeiben valtozast hoz 1étre, amelyek Ot érintd transzcenddldsa, hatdsa kovetkeztében maga is véltozik és
igy tovabb. Az élet buggyan. Minden egyede ‘Ontét’, mely magat az élet — a természet — és abban a sajat rendje szerint fejti
ki, azaz onmagit transzcenddlja s igy teremti meg onmaga kifejtésével a maga vildgat. Elet, ontét, ontranszcendalds,
vildgteremtés ugyanazon jelenség kiilonbozd szempontbdl nézve.

Az ember €l a 1étben, amely szdmdra az egyetemes természeti erdk szerint funkciondlé Minden, amellyel mint annak része,
egyede sziintelen kolcsonhatdsban, 6sszjatékban 4ll. Ez a Minden a szdmunkra mindig jelenlevd, onmagunkkal egyiitt eleve
adott erételjes egyetemes valosdg, amelybe az ember belesziiletik, amelyben 1étezik, amelyben sorsa lefolyik. A Mindenben
valé 1étezésnek az alaptapasztalata Ostény, amely mint 1ét-tudat minden gondolatunkban jelen van. Ez a Minden az Isten,
barhogy nevezziik azt. Ahogy Ady mondja: ,,Az Isten van valamiként: Minden Gondolatnak aljin...minden az Isten”.
Mondhatjuk, hogy napjainkban nem az az els¢ kérdés, hogy ‘ki’ az Isten, hanem az, hogy ‘mi’ az Isten. Ennek a
létezés-tudatnak, ennek a valdsdg-tudatnak a kifejezdje a nyelvben a ‘van’, amelynek a megteremtdje gondolkoddsunk
0sztonds rendjében a ‘hit’, a tudatnak Ontranszcenddld, a maga jelentését a valésdgban — azaz a Mindenben — teremtd, azt
mint az § jelentését elismerd s a maga jelentés- és életrendjében lehorgonyzé funkcidja. Csak az ‘van’, amit ilymédon
ontudatunk rendje szerint létezOnek s ezzel igaznak kell elismerniink. Csak az van, amiben hisziink. A hit az emberi
gondolkodids, azaz a 1étben val6é gondolkodds, kdzponti, teremtd funkcidja, magja. Ismeretelméleti fogalmakban kifejezve: a hit
az En és a Nem-En egybeolvaddsanak és ezen esemény valésiganak a tudata. A hit a jelentés 6sztonos fixdldsa a 1étben.

A Minden szdmunkra egy €16 egész, mert tudatunk rendszeres egység, mig a Mindenség a tapasztalati valésdgban is
rendszeres egészet alkot. Ezdltal tudjuk azt vizsgdlni, arra hatdst gyakorolni, abban magunkat elhelyezni. Mi a Minden
rendszeres egységének, azaz rendszeres egységek rendszeres egységének rendszeres egységekbdl 4ll6 rendszeres egység-része
vagyunk. Tudatunkban a Minden gondolata minden jelentést magdban foglal, a tudatost és a nem-tudatost, az ismertet és a
nem-ismertet, a megismerhetdt és a meg nem ismerhet6t. Annak ilymédon sziikségképpen részét képezik a paranormalis
jelenségek is. A Minden 6nmagét természeténél fogva transzcendald tudatunk szerint a mindenséget betoltd, azaz ‘kozmikus’,
végtelen, 6rok, erdteljes egész. Errdl tudatvildgunk szerkezete és tartalma szerint tesziink kijelentéseket. Ezt csak gondolnunk
lehet. El-kép-zelni az ismerés, a tér és az id6 ketegoridi szerint probalhatjuk csupdn.

A 1étezés, mint lattuk, onfenntartdst és onkifejtést jelent. Az onkifejtés onmagunk belealkotdsa a Mindenbe, mésszoval a
magunk jelentésvildganak a transzcenddldsa a 1étbe. Az emberi alkotds a jelentés ontudatos értékes megvaldsuldsa. Az érték
kulcsa az alkotds felett elddllt 6rom, amelynek kovetkeztében azt betolti sziviink szeretete. A szeretet az érték teremtdje,
minden alkotds teremtdje s igy minden emberi kozosség teremtdje. Az érték az alkotd szeretet gyermeke. Az érték az élvbol
sarjad. A haszon kovetelménye biztositja az Onfenntartdst. E kettd talajabol fejlik ki a nemes érték az igaz, a j6 és a szép
ragyogasdban. Ezek az értékek az emberi élet minden momentuméban egyidejiileg jelen vannak. A relativ értékek az abszolit
értékek felé tartanak — transzcenddlnak — az élet sziinteleniil foly6 katarziszaban, megtisztuldsdban, amely a ‘szent’-ben, az
értékek tokélyében lesz teljes, kozmikus, azaz az egész vildgegyetemet, a Mindent betoltd valésdgga. Ez a katarzisz egész
életiinkben éppen tigy mint a térténelemben folyé drama. Szent a Minden s minden, ami ebben annak, ennek a kozmikus szent
egésznek a részeként 1étezik. Mindnydjan szentek vagyunk és életiink minden része szent. Minden ember és viligunk minden
része igazi jelentését és értékét ebben a kozmikus szent 6sszefliggésben taldlja meg. Erre utal Augustinus szava: ,Nyugtalan a
mi lelkiink, mig meg nem nyugszik Tebenned”. Csak a kozmikus, azaz a Mindent, annak teljességét tudatosan magaban
foglald, arra irdnyuld aktiv élet a teljes emberi élet. Ezt fejezi ki az ismert felhivas: , Imadkozzal és dolgozzal”.

Az embernek a Mindenben val6 1étezése keriil kifejezésre a valldsban, annak kiilonboz6 formdiban, amelyek altal magunkat
fenntartjuk és kifejtjiik a Mindenben, a l1étben.

Az emberi élet teljességéhez ennek a szent Mindenben vald 1étezésnek az atélése hozzatartozik. Nem lehet ezt meg nem
élni, csak az a kérdés, hogy milyen jelképekben, metafordkban fejezziik ki ezt az élet-eseményt, mert csak azokban lehet arrdl
beszélni. Hiszen itt nem csupdn ismeretr6l van sz6 — hiszen ismeret nélkiil nincs egyetlen pillanatunk sem —, hanem
létezésiinkrdl a Mindenben, amellyel biol6giai — testi, lelki, szellemi — kapcsolatban allunk. A Mindenhez val$ viszonyunkat
életiink minden sikjdn sziinteleniil meg kell hatdroznunk, mikdzben az meghatdroz benniinket. Ez a sziinteleniil torténd
kolcsonos befolydsolds, harc — Harc a Nagyidrral — a 1€t kiizdelme életiink egészében: a sorsunk. Ez a kolcsonos befolydsolds
folyik le minden tettiinkben, szavunkban, gondolatunkban, kifejezetten az imadsdgban, aannak minden formdjdban. Abban
benne van az egész lelkiink, jelentés- és értékvildgunk, mindez a maga szent teljességében. Az imddsidg ‘megszolitja’,
‘megmozditja’, befolydsolja a Mindent. Minden tettiink, gondolatunk ezt teszi, de az imadsdg ennek a kolcsonhatdsnak a
tudatos, szdndékolt formdja. Ebben 0Osszesiil minden sorsmeghatdrozé jelentés, minden érték, minden érzés, minden
szenvedély, minden akarat gondolatvildgunkban. Az imadsdg paranormadlis tett. Benne és 4ltala magatdlértetddden atéljiik azt a
tényt, hogy a Mindennel gondolatban, azaz a szellem hullimhosszén kapcsolatban vagyunk. Az ima személyes sorselfogadé és
sorsalakitd egymdsrahatds a Mindennel. Ehhez a Mindennek nevet adunk, azt mondjuk: Isten. Isten az egyetemes valdsdg
metafordja, az €16 valésdgnak a kifejezéje, amelyet az imddkozé mint személyesen 4télt és Gt sorsdban érintd valdsagot
tapasztal meg. El6bb van a valsdg, annak az atélése, és azutdn a név, a metafora. Nem a név a fontos, hanem a valsig, amely
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az élményben vdlik tapasztalattd, meggy0z8déssé, hitté. Ezdltal fixdljuk életitunkat — sorsunkat — a 1étben. A 1ét erdi
meghatdroznak benniinket és mi meghatdrozzuk a létet. Az uols6 sz6 magatdlértetddéen a Mindené, Istené.

A fontos, hogy szemiinket a teljes — mds, taldn még kifejezébb széval: a totdlis — valdsagra fliggessziik. Ez az §s-valdsdg
pedig a Minden s Mindenben valé kozmikus — szent — létezés, ahogy P4l mondja Athénben: ,,6 benne éliink, mozgunk és
vagyunk”.> Taldn nem helytelen ehelyiitt felvetni azt a gondolatot, hogy az emberiség mindig, napjainkban pedig
kiilonosképpen, ezt az alapvetd egyetemes szent valdsdgot keresi. A kovetkezd ‘kopernikusi’ fordulat az emberiség
gondolkoddsdban feltehetden az a pillanat lesz — ha ez mdr nem itt van a mai vildgunkban —, amikor a mindennapi valésagot
mint a kozmikus valésdg részét fogjuk fel, megdrizve a kanti ismeretelmélet eredményeit, meggazdagitva azt a kolozsvari
iskola eredményeivel, de kivetitve a 1ét egészére, amelyet az ebbdl kifejlé theoldgia probdl megkozeliteni. El8szor van a 1étezés
és azutdn az ismerés. A 1étezés pedig a valldsban kap format. Ilymédon taldn kozelebb jutunk azon kozépkori gondolat
elédllasdnak a megértéséhez is, hogy a filozéfia a theoldgia szolgdldja, ‘ancilldja’. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy a
filoz6fia elsé feladata a konkrét tarsadalmi szervezet, a lathaté Egyhdz dogmatikai épiiletének a tdmogatdsa és megvédése
lenne, amint a kozépkorban tekintették. Inkdbb azt jelenti, hogy az Egyhdznak, az ‘ecclesia visibilis’ értelmében 6nmagt kell
mérlegre tennie, hogy minddntalan meglassa, milyen ttat kell megjdrnia az ‘ecclesia invisibilis® felé.
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Itt elmélkedésiinket félbeszakitjuk. Folytatdsa kovetkezik.

THOUGHTS ON PROTO-THEOLOGY

Summary

The author is looking for a ‘proto-theology’, based on the structure of human thinking. Vide his articles ‘Intellectus quaerend fidem’ in:
Mikes International 2001. October-December p. 18 and ‘Future of Religions’, in: Mikes International, 2004. June-August, p. 7. The human
being is in the ‘All’, every part of which is a living itself transcending system. This ‘All’ is God. The basic question in our time is not ‘Who
is God’, but “What is God’. The author is of the opinion that every theology has its own ‘proto-theology’ based on a philosophic basic idea in
the way of the great Christian theologians as from the author of the Gospel according to St. John. The human spirit is creating his own world,
wherein he believes. This ‘world” is the ‘All’. We have to detect the basic human theologic way of thinking. In this way we are able to
understand all religious systems.
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