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Sok nyugati szakérts szerint Oroszorszdg és
adltzlaban a kommunizmus torténetére Kiilo-
nisen jellemzd az a mély, dszténds bhizalmai-
lansag, melyet a kommunistak a nyugati vilag-
gal szemben mutatnak. Ugyanaz a sz0, ugyanasz
a fogalom gyakran  egészen  mast jelent
néluk, és egészen mis kévetkezményekkel jar,
mint a Nyugaton. Tébb mas fakior mellett
éppenr ez a bizalmatlansé.g is magyarazza —
gyakran bizony ezrek vérébe keriilé — ,sze-
szélyeiket”,  kegyeilenkedéseiket, kiszamii-
hatatlan magabartasukat, Az adoit sz6t meg-
szeghetik (szerintiik), hiszen — valahogy iey
kell, hogy gondolkozzanak, ha egyaltaldn gon-
dolkoznak erktlesi problémakon — tartalma
lgyis mAas, mint a nem-kommunistik gondoljak:
akik mind egylttvéve és egyszerre sotét es
megbizhatatlan kapitalistik és fasinztik,

Ezzel szemben a demokracia egyik iratian
alaptérvénye g bizalom. Nincs igazi szabadsag
ott, ahol nem uralkodik kolestnds bizalom a
politikai ellenfelek kézétt, Nem volna szabad
hordoznunk sem a megvetéds, sem a nemzeti
vagy személyeskedd felhdborodés fegyverét.
Aldemokracia, korrupeié és anarchia 1ép
az Igazi demokricia helyébe, ha odaig fa-
jul a hare, hogy nem tudunk tobbé hinni a
masik part jéindulatdban.

A kolestinds bizalom feltételezése a demok-
ricia egyik legszebb vonasa és egyben egyik
legnagyobb pyengesége is. Totalitaris uralom-

- ra térekvé esoporiok aljasan klhaszna.lhat]ak
9 tobbiek jdéhiszemiliségét, a mindenki sza-
mars ilmédon — 6nfegyelem és bizalom fel-
tételezésével — biztositott szabadsagob. Bppen
ezért nemesak a keresstyénnek, de minden
igaz demokratanak is nem csupan tiszténak

és szelidnek, de ravasznak, okosnak is kell”

lennie, ahogy a Biblia mondja Az emlitett
Jhatrany” ellenére ezt az utat kell valasz~
tanunk, és amit fentebb mondtunk, csak félig
icaz: a2 demokricia nemecesak szep és egyben
gyenge, hanem erejét részhen éppen ebbdl a
gyengeségébol meritl. Nyitva all mindenki
elétt, és ez s nyiltsag, ha veszélyes is, végsd
fokon, akar a beesiilef, jobban ,fizet” Isten és
emher eldti minden bizalmatlansagnal .és
mesterkedésnél. CsakIatszatra azonos a demok-
ricia, vajmiféle Abréandozé don-quichotteiz-
mussal, utoplaval lenyegeben egészen mMAas:
_véget nem 610, nehéz, de szép hare, Shmagunk-
kal és masokkal, a demokratikus blzalomert
tisztasagért.

Lapunk keresztyén szelleme nekiink -is ezt
az utat irja eld. Tudjuk, hogy nem minden
olvasdnknak ietszik minden cikkiink szerzdje.
Mas lap taldn, kialakitva a maga sajatos olva-

sotdborat, beletdrddnék ebbe, de minem., Mint |

mar elsé szamunkban leszdgeztitk, teret kiva-
nunk adni mindenkinek, aki demokratikus
jogaival élni akar és akinek eikke a keresz-
iyén olvasokézonség érdeklédésére szamot
tarthat. Cikke tartalmi hibait az irénal jar-
tagsabb olvasdnak kitelessége megedfoini, de
személyeket nem; a cikkeket és a kritikdkat
frémmel varjuk a legkiilonbdzébb ,o0ldalakr6l”

olyan ,oldalakrdl”, oldaliaktol” is, akik eddig
irasaikkal még nem fordulizsk hogzank. Min-
den egyébben tirelmet, keresztyéni szeretefet
€és demokratikus bizalmat kériink minden-

,oldali” olvagdtol. Mert csak igy lehet, mert

igy kivanjuk részinket kivenni a nehéz hare-
bol, mely a tarsadalomban az igazsigért és a
tisztasdgért folyik,

Felelosség

A 20. szazad diktaturaiban az egyen végzelesen
magara maradt. A sors keserd sinya, hogy e
diktatarik mind éppen az egyén boldogsagsa~

-nak a jelszavat irtak zaszlajukra és ugyanak-

kor az egyén esik -aldozatul zsarnocksiguknak,
Auschwitz, az orosz internalétaborok, & kira-
kat-perek, az AV.0O. ferrorja mind-mind csak

azért irédtak és irédnak véres betitkkel tor-

ténelmiink lapjaira, mert ezen embermegvalto
rendszerekben meghal maga az ember,

Valamennyien ismerjiik sajat tapassialatunk-
bol, miként arulja el az ember Onmagit a
zsarnoksdg pokoli szoritdsaban csak azért,
hogy megmentse a maga vagy szereitet életét.
Eszhontd korforgds ez, melybél nines menek-
vés. Ha egyszer elarultuk dmmagunkat, hs
egyszer elirultunk méasokat, nines tibbhé visz-
szant, Az Grvényhen végill magunk is elme-
riiliink.

A 20, szdzad diktaturdiban haldlos veszede-
iemben magara maradt ember szamara pedig
nem marad méas haira, mint leszamolnia 6n-
magaval. Ebben g szdmvetésher mindenki

egyediil 4ll — emberileg nézve. Mert ha miat--

tam és altalam mésok bhirtdnbe vagy akasz~
{ofara keriilnek, mit ér az életem?
Barmiként legyen is, a feleldsaég el6l meg
nem sgokhetiink. Sem odahaza, sem idekint 2
szabad vitaghan.
Ma, midén ujra folynak a perek oda-~
haza, melyben egy sarckbaszoritott rendszer

prébalja Gjra raterrorizialni magat a magyar

népre, meg kell gondolnunk 1jra, hogy mi
valamennyien minden jogi és erkdlesi 1or-
vényen t0l & azok felett Isten Itélete alait
allunk, Imdink azok felé szillnak, akik a rog-
t0nitél6 birdsdgok eltt a puszta életiikért
harcolnak az igaz érielemben vett jog minden
védelme nélkiil, Ott Allnak 6k azok eldtt, akik
a felelésséget magukrél le nem moshat]ék
soha.

Ezekkel a gohdolatckkal tessziik le a vadlot-
tak — testvéreink — iigyét a kegyelmes Isten
kezébe és e gondolatokkal hagyjuk az itéletet
Arra, Aki Ut és Birdé minden ember felett..

KIBEDI VARGA ARON

Fohasz 1957-ben

Most, hogy néma egeken fekeléllik
g hold,
most, hogy & nap
csak gyilkol, .
wmost, Rogy alszikc ¢ derék embérek buia

vildga,

8 csak a gonosz éber,
bakkancsa kattog a sima ulakon,
megdllunk, Isten, alatiad,
néziink és kidliozunk
nagy kérddjelekkel,
keseru szajfal és z0rgd emlékkel

sziviinkben.

Isten,

vitlogé szahardk 83 riand iégmezbk,

jajgatd hadnagyok és digszagi
zsarnokok

Istene, )

énekl halak és haldokld tigrisek,

kuncogd gyerekek és wvacogo

aggastydnok,

orszdgnélkiili kirdlyok, : '

orszdgos gyilkosok,

oldodé vildgok

Istene,

megdllunk alatiad,

megdllunk elbtted,

s fogesikorgatva hisziink Tebenned

¢ Te orszdgodat fogcsikorgatva Rissziik.

Most, hogy naponta s taldn ordnként
szdllnak fel Hozedd a megkinzott,
golyckidl dirostdlt Ilelkek,
most, hogy «az ifjd helottak mezein
hirtelen megsokasult ¢ magyar sz0,
elnémulunk, Atyink, és Hozzdd
konydrgiink
oz elokért és a holtakért,
az -ifiakért az oroszlin barlangjdban,
a sziizekért, kiket esak a holdl esokol,
az drodkért, kiket iildoz és beszennyes
¢ hangialan nyomor.

Te, ¢ minden és a semmi ura,
a kénnyezdké és a kajdnul rohigldké,
hargd hésoké és kivégedke,;
gondoli veliink,
ne feledkezz meg azokrol,
akik hidba vesziek el,
akik belefulladtak ¢ szennyes drba,
- nie feledkezz meg azokrol,
-akik biféra vdrnak és tarkélc‘ivésre
- és a tizezrekrol sem, akik némdn,
egyre némdbban
tsznak és hadakoznak o pokol vizgel ellen.
Amen.
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biedz Vm"ga Sandor egyetemi tandr

Az emigrinslét lényege és sorskérdései”

Az dtmenet mint tartds allapot

Levél egy iildozotthoz, igy s261 a cime de
, Saint-Exupéry Antoine egy ifanulminyinal,
amelyben azemigransok életével foglalkozik. A
szdban forgd emigrinsok épp most hagytik el
hazijukat és Githan vannak egy hajén egy j
vildg, egy 1j orszag felé, ahol reménységik
szerint 0j életet kezdhetnek, Az emlitett tanul-
manyban Abrazolt emigriansok a magasabb
tarsadalmi rétegekhez tartoznak, egyet-mést
magukkal iz mentettek, pénzt é&s dSkszereket,
ami szdmukra lehetOve teszi, hogy a hajod
elegans cbédlfjének szépen teritett asztalai
mellett iilhessenek és élvezhessék az udvarias
plncérek kiszolgalasai. Az 10 emigransok
csevegnek egymassal, kis torténetekeét beszél-
nek el hazgjukbsl, ahonnan éppen elmenekiil-
tek és nem. feleitik el hangsilyozhi ama munka
és amg életforma rangjat és fontossagit sem,
amelyet hazajukban betdltottek, Szemeikben
6rém csillan fel, ha kozds ismerdsdket vagy
haratokat, vagy legalibbis kozds helyekel fe-
deznek fel elhagyott hazdjukban, mert min-
dez a felfedezés mintegy bizonyitani latszik
azt, amit magukrdl allitottak és ami kevés
idével azeldtt szamukra még tényleg €14 vald-
_s4g volt. De a szemeikben felesilland Srém-
fény nem tudja elrejteni azt, hogy egy kisér-
teties 16the siillyediek ald, ahol mindaz, ami
nekik eddig megdintheietlen valdsignak
szamitott, t0bbé mar nem létezik, hanem faj-
dalmas emiékké és vé.gyé.lmak targyava val-
tozott.
Az emigrinsok hajoza Saint-Exupéry abrizo-
l4s4ban mint egy kisértetek hajoja tlnik fel,
ahol csak a delgozd matrézok és a kitelesség-
tudd, ide-oda széguldd pincérek valdsagosak
és nem kisértetek. Mert az utGbbiak tényleg
azok, amiknek magukst kiadidk, mig az utazo
emigransok kisértetekhez hasonléan, kisza-
kadva a valdsdebol, gircsdsen olyan dolgok-
rél bheszélnek, amelyek mér nem Iéteznek,
legfeljebb képzeteikben és Almaikban. A. TRz~
vét, amellyel ezeket az emigré.nsokat az Oket
klszolgé.lo haiosok tekintik és kegelik és amely
alig érezhetden a hajo abtmosziérajat sthatja,
tudattalanul .is e kisérietlességnek  szél,
amelyet az euﬁgré.nsok magukon hordozhak.
A szegény matrdz, ki munkajat végzl, nkény-
teleniil i3 f6lényben érzi magat e kisérteties
emberek ldtszatvalosdga 1attan. — Mely emig-
rans nem volt exilivina elsé idejében hason-
16 helyzet.ben‘? Melyik nem kisérte érthetd
irigyseggel és kivinsaggal azoknak az egy-
szeri embereknek az életét, akiket 1j lako-
helyén megismert, akik odahaza vannak, oti-
honaikban lakhak és mindennapi munkijuk
utan j4rnak? Hs ki nem volt lénye mélyén
megrendiilve, mikor az ellenségtol, a hébori-
t61 valé megmenekiilés feletti elst Ordme utin
raeszmélt arra, hogy eitlint immar a régi héas,
eltiintek a régi baridtok és rokonok is? Vajon
tud-e a hontalan még egyszer gytkeret vermi
_vagy épp hazat taldlni, ahdl boldog bizton-
saghban érzi magdt mint egykor a régi haza-
ban? Avagy nem iragikus allapot-e az emig-
ransok allapota, amely az embereket misod-
rendii emberekké degradalja és amelyet az
emigransok esak belsd gydirelemmel és5 va-
lami szégyenérzéssel is hordoznak? Miért
menekiiltél el honodbdl, hazadbdl? — szilal
meg vadléan lelkében egy bensd hang. Miért
niemn velted magadra az olthon maradotiak
sorsat, hogy veliik egyitt kdzdsen hordozzad
az elnyomatas és {ildoztetés kereszt]ét? Vajon
nem erkdlesi gyengeség-e elhagyni a hazat,
mikor az bajban van, és elmenni messze emig-
rins gyanant?

o

Gj fény hull az emigranslét problémajara,
hg Aristoteles aAllambdicseletére reflektalunk.
Aristoteles tana, hogy az ember ,zoon politi--
kon”, politikal é&ldlény, kozismert. Normislis
idfbhen szinfe magatolértetédének tint fel,
amelynek tudomasulvéiele nem okoz izgalmnas
érdeklidést, Aristotelesnek ez oly sziirkének
latszd tana szadmunkra emigransok szamara
kinos valdsiggd, exisztenciilis élménnyé valt. .
Aristoteles iétele nyoman tudatossa valt ben-

‘niink, midéta emigransok wvagyunk, ‘hogy. az

ember lényegéhez hozzdtartozik egy allamhoz
vald hozzatartozds, amely minden politikidnak
az alapja. Az allamhoz vald tartozas az ember
szaméara nem csak akcidenidlis jelentdségit,
nem csak esetleges, hanem az embernek egy
1ényeges vonisat alkotja, amely nélkiii nincs
teljes sulyi, valdsagos emberi élet, A teljes
embert élethez hozzatartozik az allamban-vald
aktiv részvétel, nélkiile az ember lénye elsat-
nyul. Az egyén az allam nélkiil gyenge, vagy
éppenséggel ingatag. Igazdban jo élet, erényes
¢let, tokélefes élet mnem lehetséges tehat
Aristoteles szerint politika nélkiil, az dllam-
ban vald részvétel nélkil., Az Allam mas sza-
vakkal nem pusztén kiilséség az emberi életet
tekintve, nem individuumok akaraténak el-
hatarozisa nyomsn témad, mint a2zt egyes

" sophistak tanitottik; hanem az Allam. alkoté

vondsa az ember lényegének, emberi lényeg-
hatérozmany. Az dlamnélkilliséy nem em-
beri sors! Inkabb csak istenek vagy allatok
szamdra vald. Szd szerint igy mondja Aris-
toteles: Az Allamnélkili lény vagy jobh vagy
rosszabb mint az ember, vagy valami félisten,
vagy allat.” Itt kérdeznink lehet: vajon az
allamnélkilliség a kiilidldre vald menekiilésgel
kezdddik, vagy nem ott kezdddik mAar az
aAllamnélkiliség, ahol idegen hatalom bru-
t4lis dnkénye a sajat allamunkat elnyomja és
helyére az elnyomé hatalom odnkényuralmat
helyezi?-
* .

Ha a felhozott példakban altalanossighan
a2z allam pozitiv és az allamnélkiiliség nega-
tiv jelenidségét emeltiitk ki az ember életére
nézve, most azt kell megprobalnunk, hogy
valami konkréigbbat s mondjunk arrdl, miért
nem tudja az egvén mint egyén életét tokéle-
tessé formalni, miért van moralisan veszé-
lyeztetve az egyén minit olyan, az allam, a
kizbsség nélkill? B kérdésre vald valaszadas-
nil elénydsnek latszik, ha a  seomszédsdgi
ellendrzés fogalméhol indulunk ki, amely

 benntinket a legrovidebb tton = targyalt prob-.
lematika kizéppontjdba vezet. Itt ne proébal-

kozzunk azzal az ellenvetéssel, hogy allam és
kizbsség két kilonféle fogalom, amelyek sem-
mikép sem vehetdk ugyanabban az értelem-
ben. Problémank tagolédasaban e kiildhbségre
nem sziikséges reflektalnunk. Amibdl itt klin-
dulunk, az az emberi életkdzdsség, amely
ugyanazoh dllami térvények 4ltal nyer fogla-
latot. Ennek eldfeltételezése mellett kell most
megvizsgilnunk kdzelebbrdl a szomszédsagi
ellenérzés fogalmiat problémsink tovabbi ki-
fojtése érdekében. A szomszédsagl ellendrzés
fogalma szocioldgial fogalom, de az ethika
sem mondhat le réla, ha az erkdlesiség realis
alapjait akaria megvizsgalni, A szomszédsagi
ellentrzés ugyanis az a itényezd, amely a
hagyomanyok és az erkolesiség megtartasat
leginkabb aldtamasztja,

E. szomszédsagi ellendrzés a hagyominyok

- megtartasinal és az erkélesiség megdrzésénél

amikor az

normélis korillmények kizdtt,

ember hazajiban él, féltudatos vagy pedig ép
nemiudatos hatalommal és magatdlértetd
dottséggel érvényesiil. Tettek hajtatnak végn

a barat, de az ellenség hatdsa alatt is, akik ¢
szomszédsagi ellenbrzést akarva-akaratiani
allanddéan gyakoroljik. Es ebben az Oszefilg
gésben nem szabad a bardtok részérdl kiindul
hatésokat mindig pozitiv hatésoknak, az ¢
lenségek részérdl kilnduld hatdsokat pedi
mindig esak negativ hatisoknak tekinteni, k
az emberi cselekedetek erkdlest értékénd
megitélésérél van szo. Mert O cselekedetel
tirténnek az ellenségek miatt is, mikor tudn
ik arra tOreksziink, hogy ellenségeink sze
mében igazaknak tlinjiink fel.

Masfeldl az erkdlesi ertfeszités épp ott gyen
giilhet- meg, ahol a baratoknak talsdgosa
nagyfokltt megértésére és engedékenységén
szamithatunk. De hasson bar a barat vagy a
ellenséz altal kifejtett szomszédsagi ellendrzé
majd negativ majd pozitiv irényban cseleks
deteink erkélesi értéke tekintetében, fonte
csupan az énbelatds, hogy normalis koéril
meények kozdtt, mikor az ember hazdjaban €
a szomszédsigl ellendrzés le nem hecsillhel
szerepet jatszik, amely a tényleges hagyo
manyok és erkilesik megitélésénél mindl
figyelembe veendd. — Bz a szomszédsigl e
lenérzés a haza elvesziésekor, a sajat orszi - p
gunkbdl valéd hirtelen elmenekillés alkalmawe
megrendill vagy éppen meg is szlinik, Az emig  j
réns az 0 orszigban, az Uj kérnyezether [
ahova rendszerint varatlanul kerill, egyedi iy
érzi magit, tdvol a megszokott kdzdsségtdl, ¢ g
ennek kdvetkeztében tavol a tudafosan vag g
féltudatosan atélt szomszédsigi ellendrzéstd D
Minthogy eleinte az emigrins senkit sem &
mer, kénnyen abba a veszedelmes illuzidh ¢
esik, hogy maga ismeretlenként élhet és mi g
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soktol meg nem Jjigyelve cselekedhetik tetssd [
szerint. a
A téborban folytatott élet, killdndsen ha d

a menekiiliek kozdtt rokonok és baritok -

vannak és ha a tabor vezetdsége gondot ford

arra, hogy a menekiiltek rendszeres fogls

kozashoz jussanak és lelki gondozashan "
reszesiilienek, egy idelg még péitolja bizony o
fokizg a normdlis szomszédsagi ellendrzé [
Mindez elesik teljesen azohban olyan esethw
ahol a menekillt minden ismerds és barit né
kil ieljesen idegen Kkérnyezethen kénytelk
i életet kezdeni. A sz6 legteljesebb értelm.
ben csak ekkor beszélheiiink honialansagr
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A hontalan ember legnagyobb veszedelr Os:
abban rejlik, hogy kéunyen nihilizmusbe ¢ a
hetik, fogékonnys vilik a nilhilizmus veszély me
vel sgemben. A nihllizmus nyilvan Aaltalan ku
lelki befegség, amely nemesak a hontal an
embert fenyegeti. A nihilizmus fenyegeti  ség
egész modern vilagot, mely a maga hifetlk ki
ségében nem ismer sem isteni vilagfund kil
mentumot, semn isteni torvényt, sem isk l&:
igazsdgossicot és agért a vilagot a vélefl kil
mivének tekinti, amelyben sem bhensé ra koz
sem mélyebk értelem nincsen. A hontal a
ember nihilizmusanak azonban kiilén forn jog
vannak és nagyobb stulya van. Egyik ok,am for
a nihilizmus irdnyaban hat, abban rejlik, v nal
az allam, amelyben a hontalan él, - szami
idegen &llam, amelyben 6§ benséleg nem | az
résztvenni. Mert vagy kozOmbds az ide bél
Allammal szemben, amelyben élni kénytel ség
vagy pedig megprObdl résztvennl ebben 4.7
allamban, a politikai- kbzakarat, Kialakité g,
ban oly mddon, hogy részt vesz egy politl g|
part életében, Az utébbi azonban rendszes eme
azzal végzddik, hogy a hontalan ember; {
szandéka meghilsul a belidldiek ellenallas mul
akik rossz néven veszik, ha - egy Ogyheve sual
HKH1E61d1” bele akar sz0lni az & bensd tigye orsz
be. A belfdldiek ellendllasa az ,idegenekk pus:
a ,jott-mentekkel”, g ,kiilfoldiekkel” szemt alta
elegge ismeretes, Ugy hogy felesleges ezt z Kkéze
jobban ‘Thangstiyoznunk, Egyetlen peldi suk
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szabad legyen azonbah itt mégis hivatkoznom,
mert e példa szamunkra reformatusok széi-
mara  kildnds jelentdségii, hiszen egyhaz-
toriénetiink leghagyobb emigransardl, Kalvin
Janosrdl van sz6, aki tudvalevdleg hazajabol,
Franciaorszdghol a szintén franciak altal
lakott Genfbe emigralt €s ott dacara az otiani
lakoéssageal valo vérbeli és nyelvi rokonsaga-
nak mint ,kilféldi” gyakran erds ellendllasra
talalt,

Tagadhatatlan, hogy ez az ellenallé.s féleg
szigord reformjainak szdlt, de az e tény is
eléggé ismeretes, hogy idegen volta Centben
vald életét és torekvéseit nem kis mériékben
megnehezitette. Mennyivel nagyobb kell hogy
legyen az eliendllis az ,idegennel” szemben
az olyan esetben, ahol az emigrans sem vér-

beli, sem nyelvi alapon nem Aall koézel az ot

betogadd dllam lakissigihoz! Az emigransnak
ezért hozzd kell szoknia, hogy a polifika vilaga
az idegen allamban, ghol g hontalan ember-
nek éinie kell, szamarg egy tilos teriilet, ahova
aligha szabad lépnie. Megtapasztalva azt a
lekiizdheietlen ellenalliast, emelyet az Allam-
politika hatalmai az emigrans szamaéra jelen-

tenek, az utdébhi politikai torekvésel az emig- -

rans politika iranyaban térnek maguknak
utat. Itt olyan ferillet akad az emigrins szA-
mara, ahol politikai torekvésel akadaly nélkill
megnyilvanulhatnak, De azonnal meg Xell itt

“jegyezniink, hogy a sokféle emigrins csoport’

kitlonféle partjainak politikdja rendszerini
irrealis torekvésekkel és célkitiizésekke] pdro-
sul, amelyek s jézanul gondolkozdngk nem
sok hasznot igérnek és amellett semmikép sem

potoljak az 4llam normalis politikai életében

vald régzvétel ériékét. Ez a belatés aztan leg-
tébbszor oda vezet, hogy az emigrans, ha hem
akarja erdlt hasztalanul elpocsékolni, tartdsz-
kodik minden politikatol és elényben részesiti
a tarsadalmi élet mas formait, amelyek hivat-
va vanngk, hogy pétolidk szaméra az ,elve-
szett paradicsomot”,

| — Az emigréng ezek utdn a tdrsadalmi élet

terilletén keres maginak kdzbsséget és fela-
datokat s itt kétségtelen nem is talalkozik oly
jellegzeies ellenalldssal mint a par excellence
_politikai téren. Baratsigossig €s humanitas
megkdnnyitik it¢ azon térekvéseit, hogy
- kiszabaduljon az egyedilmaradasbdl és elius-
"~ son emberi talalkozasokhoz.

Azonban itt is, a tisztin tarsadalmi élet és
magan élet teriiletén is, kiilonds nehézségek
varnak az emigransra. B nehézségek eldszor
is természetesen az idegen nyelvvel fiiggnek
Ossze, de semmikép sem meriinek ki pusztan
a nyelvi problémaban, hanem az emberi iény
mélyebb rétegeiben gyokereznek, a lélek
kuitiura-alkotd €z kulburdt ateld erdiben,
amelyek néprél-népre kisebb-nagyobb kiildnhb-
séget mutatnak. A nyelvi kiilldénbség csak
killsé jele egy mélyebb, egy lelki és kulturdlis
kiilénbségnek, amely killdnféle népek fial
kézott fennall, s amely a killénféle népek
killonféle szokasaiban és stilusaiban nyilat-
kozik meg. Itt nem kivanunk foglalkozni azzal
a problémayal, hogy vajon lehetséges-e és
jogos-e kildonféle nyelvek, kiilonféle élet-
formak, killonféle kultirak dsszehasonlitésé-
nal értékitéleteket mondani.

E kérdes megvalaszoldsa nem tarfozik abba
az Osszefiiggésbe, amely targyalt problémank-
bol adédik. Itt elégséges, ha arra a killonb-
ségre reflektalunk, amely az emigrans nyelve
és az Ot befogadd allamlakdinak nyelve kdzott
fenndll B nyelvi killdnhséz mélyehbb killdnb-
ségekkel jar kardltve, a nyely mdigdtt rejld
emdciondlis erék kildnbségével, mely erék a
killdnféle népek szerint tdbb-kevesebb elférést
mutainak egymdstol. Innen sgarmaszsik az a
szakadék, amely az emigrans lelkét az idegen
orszég lakéinak lelkétdl elvalasztja és amely
pusztan az idegen nyelv kilsd elsajatitasa
altal még nem hidalhatd. at. Hogy egymashoz
kézelebh jussunk és egymést bensbleg megért-
siik, ahhoz nem elégséges az idegen nyelv

kiilsd, mondhatnam, technikai elsajatitésa és
uralédsa az emigrans részérol,

Az emigrans csalodasal emigralésanak elsé
idejében magitdolértetédfek. E csaléddsok
ahbdl a lényegkilldonbséehdl szarmaznak, amely
két nép kbzott fennall. A helyzet azaltal javit-
haté meg, ha az emigrans lekiizdi dnmagat,
mérsékli kritikai magatartisat az idegen nép-
pel szemben, helatva azt, hogy e nép érzelmi
életének mis megnyllatkozdsmodiai vannak,
mint amelyekhez § szokva van & hogy ezeket
neki meg kell ismernie és nem pusztan kriti-
zalnia, ha e nép kirében élni akar., Az idegen
nép irodalméba és torténelmébe vald szere-
tetteljes elmélyedés lényegesen homsajarulhat
ahhoz, hogy az emigrans az idegen nép lelkét,
amelynek korében el, benséleg megértse é&s
vele szelleml kapesolatha jusson. Az idegen
ségnek egy vegsé maradvanya az. emigrans

. €letébdl azonban sohasem fog eltlinni. A hon-

vagy minden emigranslét drok kisérd zeneJe.

Hz gz emigransnak ninesen erele az £pp
jellemzett nehézségek és az azokbol addédo
feszliltség megoldésara, vagy legaldbbis az el-
vigselhetfség hataridip vald csdkkentésére, ak-
kor elveszti kedvét és baforsigit epy 1j élet
kezdéséhez az idegen orszaghan és megismét-
16d6 sikertelenségek folytan csokkentértékiiség
tudatiaval kerd kiiszkodni, amely magatartiasa
és egész életmodia bizonytalansagaban és
gorestsségében jut kifejezésre. Az emigrains,
ki mar nem tud segiteni magin, rezlgnil és
elveszti hitét mindenben. Izgy lesz az emigrans
nihilista, aki naprdél-napra él magasabb cél
nélkiil, tekintély nélkill, amelyre foltekint-+
hetne, mélyebb értelem nélkill, amely ki tudns
valtani minden aldozatkészségét, amelyre egy
emberi 1ény csak képes.

Ha pedig ez a nihilizmus tartés allapottd
valik, akkor a hontalan embher elveszett, mert
Ki van szolgaltatva a vak véletlennek, amely
minden embert elébb vagy ubtobb tonkretesz,
aki atadja magai neki. A kérdés tehat, amely
itt felvetddik, igy hangzik: hogyanh lehet a
nihilizmus veszélyét lekiizdeni, amely a hon-
talan embert killdndsen fenyegeti? Van-e méod
és it azon az emberen segiteni, aki elvesztette
otthonat és honat, rokonalt és baratalt, anyagi
€s szellemi értékeit, hogy a megrendilt hon-
talan élet 1j fundamentumra, 0j szellemi ha-
zara talaljon? .

Vagy nem mentiink {alah tilsdgosan messze
e kérdéssel, amely egyenesen az emigrans
sgellemi javainak elvesztésérdl is beszél? Az
utobhi kérdéssel kapesolathan meg kell azon-

-ban gondolnunk, hogy az emigrins szellemi

vilaga is, amelyet lelkében régi hazijahodl
magaval hozotl, az exilium silyos évei alatt
megerdtlenedik és elvesztl régit fényét, akar-
csak a régi nyelv, az anyanyelv, amelyet az
emigrans az idegenben nem hasznal. As emi-
grang sajat népének koltészete és torténete
lassanként feledéshe meriilhek, sdt akarat-
lanul is hatraszorittatnak lelkében azon haté-
sok 4alial, emelyek 41j hazdjiban korilvesgik
€s szakadatlanul ostromoljak, A sajit szellemi
vilag apolasara az idegen orszighban . folytatott
élet nem ad helyet.

(FOLYTATJUK)

1) Ez az eldadds, melyet két részlethen koz-
liink, a. Magyar Reforméatus Lelkigondozdi
Szolgalat ezévi genfi nagygyulesen hangzott

el. J

HElfdradnal az iffak és meglankednak,
megtdntorodnok a legkiildnbbek is; de
akik az Urban biznak, erefiik megijul,
szdrnyra kelnek, mint o saskeselyiik, fut-
nek és nem lonkadnak meg, jdrnok és
nem fdradnak el!”

{Ezsaids 40 ; 30, 31}

E napokban levelet kaptam egy honfitir-
sunktol, a2ki nehany hoénappal ezelbéit van-
dorolt ki Amerikaba., Erthetd - érdeklidéssel
vartam az ,0j vilag”-bol kiilldott elsd besza-
moldjat. SBajnos nem olyan voll, mint ami-

Iyenre szamitottam, Faradi, Kidbrandultremé-

nyét vesstett ember levele volt ez

Megérthetd ez a lelkiallapot. Amikor Ma-
gyarorszdgrol menekilt, 4llasat és amije volb
ofthon hagyia. Brejét moegfeszitve igyekezett
mas orsgaghan Uj existencidt teremtenl Ha
ebben az igyekeretében balszerencse kiséri,
annal nagyobb a csalédas. Felmerill o kérdés:
miért kiizdeni tovabb? Ugyis hidba. 8 az em-
ber hajlandd feladni a kizdelmet, .

Ugy gondolom, nem & az egyetlen, aki ilyen
lelki krizisen megy at. Még akkor is, ha valaki-
nek bizios, dlldsa és exisztencidja van, jon idd,
amikor gy érzi, hogy ereje elfogy s a remény-
telenség siirfi kdde illl meg a lelkét.

Izrael népe a babyloni fogsag idején nagy
telki kriziseri ment at. A fogsagba hurcoltak-
fak és az oithon maradtaknak egyforman

nehéz volt a sorsuk az idegen uralom alaté.
Semmi jel nem mutatoft arra, hogy rovidesen
jora fordul a helyzet. Csodalkozhatunk-e rajta,
hogy a nép nagyrésze elvesztette reményét a
jobb jovdhen, Elfdaradtak az 1fjak és megtan-
torodiak @ legkiildnbek is. Ezeket a esiiggedd-
ket, testileg-lelkileg elfaradtakat vigassztaljs
a proféta. Nem azzal az olesd vigaszialassal,
hogy ,majd csak lesz valahogy”. Neh: is valami
esodavarassal, amely délibAbot vardzsol a
szemilk ele. Rémutat az erd 8rok kiapadha-
tatlan forrasara: sz Orokkévald Istenre, 6 ad
erét a megfaradtaknak,

Ha valaki testileg faradt, pihenésre van
szitksége. De ha lelkileg faradt az ember, és
ilyenek sokan vannak manapsdg, akkor nem
segit a pihenés, még a legkitiindbb nyaralés
sem. A lelki erd forrdsa nem ¢$nmagunkban,
se nem a vildghan, hanem Istenben van,

Az Ur nekiihk is kiillgi ezt a vigasztaldst.
Barmilyen nehéz legyen is sorsunk, bérmeny-
nyire megfiradtaknak is érezzilk magunkst
az élet kiizdelmében, mindenkor 1j erdk for-
raséra talalunk. Istenben, az O Igéiében. Aki
ezt & forrast nem ismeri, vagy nem Keresi,
annak élete inkabh - botorkalds, mint szar-
nyalas, lefelé hajlé és nem egyre felfelé emel-
ked§ vonalat mutat. Boldog vigasz tudni,
amikor az élet kiizdelméhen elfaradunk, hogy

Isten meghjitja az erénket. Ha csalddés ér,ha

kisértés kornyékez, ha kereszt nehezedik a
vallunkra, & nekiink 0j erét ad. Egyetlen fel-
tétele: ismerjilk meg Ot és higyjiink Obenne.

Hg, hitben jarunk, akkor a mi életiinkben is
valdra valik az Ige. Akkor életiink felfelé
iranyul, sasszarnyalas lesz, amely egyre kize-
lebh visz minket Istenhez,

K. J.
3
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Weores Sandor verse:

Wedres Sdndor, 4 hallgatds tornya, 30 év
verseibdl. (Szépirodalmi Kiadd, 19586).

1958 dicsGséges és fajdalmas  eseményel
kozepette sem kedviink, sem iddnk nem volf,
hogy felfigyeljiink talan legnagyobb &l4 kél-
ténk elsd nagy, atfogd, 400 oldalas verses-
kotetere. Most, hogy a szabadsigot eliizték,
egyik elsbrangu feladatunk megint csak ag,
hogy szAmontartsuk néplink igaszi értékeit,
hekiink, a kivill-rekedteknek pedig kiildnleges
kitelességiink, hogy apoljuk a magyar szellz-
met, hddoljunk nagyjainknak., Wedres Sandor
esetében ezt annal is inkabhb meg kell tenniink,
mert nevét hivatalos relklamozis, tomjénézes
nem vette koril az utéhbi €vek soran és 1947
és 1955 kizitt csak kinai és orosz versek nagy-
szerii miiforditéjaként juthatott el tgy-ahogy
az olvasokhoz.

Arra, hogy Webres Sandor kiltészetének
mélté emiékmilvet emeljiink, nemesak egy
ujsag, de még egy vaskos Iolydirat oldalain

sem vallalkozhatnank. Csak egy hosszi és .

mélyenszénté tanulmany, komoly filozéfiai,
vallastérténeti, mitolégiai és nyelvészeti fel-
késziiltséggel megirt kényv volna képes nieg-
oldani ezt a feladatot. A jelen és a jovd filozs-
fusainak, irodalomtdrténészeinek és stilus-
kutatbinak ez lesz az egyvik legszebb feledata.
A mi célunk jéval szerényebh, mis nem is
lehet: csak nevét akarjuk bemutaini, versei-
nek, nyelvének egy-kéi szépségét smeretnék
élveztetni az olvaséval. Erre megnyilt az al-
kalom most, hogy megjelent ,A hallgatas tor-
nya’”, mely harmine év munkajanak legszebh
€3 eddig gyvalkran hozzaférheteilen termeékeit
foglalja magaban. .

. Wedres 8andor sohasem lesz népszeri koéltd,
sohasem fog a magyar szivekben Petlfivel
vetekedni. Nyelve gyakran elvont, mondani-

valéja nem a mindennapi magyar élet siilyos

. problémainak tilkre, mint Illyésnél, méasik leg-
nagyobb €1§ kdlténknél. Nagyohb killinbség
mint Llyés Gyula és Webres Sandor kozdtt el
sem képzelhetd.

Wedbres tudatosan vallalja minden igazi
k616 sorsdt, a maganyt. Néha visszakivan-
kozik ugyan a tobbiek kizé, ,,abba a vilaghba,
melyet nem én teremtettem” (4 képzelf vdros),
de tudja, hogy csak miivében élhet (4 k6lfd,
Ars poetical, hogy § hatdrdr, ,.az Or a hegyen”,
‘akinek ,embertelei magahyban” kell élnie
(Hatdrdr). Visszaulasitia a ,l'art pour Vart”,
az Oncéli koliészet vadjét (mar 1938-ban):

Hoguha akol blize ndlkill akarsz koszdlni,
magadban ;.

HLart pour Vart kolE6!7-bombdl az if _
kritikus.

(Politico-Epidemia)

Nem ,l'art pour l'art” kbltd, de nem is ,partos”
kilt6: keleti vallasck fatalizmusdval wvallja
~Szenvedd”, passziv, de nem céltalan, hiva-
tasat: :
Mit banom én, hogy érdemes,
vagy céltalan a dolgom?
Patak vagyok: kérdjem-e, hogy
habomat hova hordom?

Harcolok: nem tudom, kiért
és nem tudom, ki ellen.
Nem kell ismernem célomat,
mert célom ismer engem.

(A célrél)

Ez a maganyos aszkézis természetesen nem
jelenti azt, hogy egy olyan sokoldali gazdag
kSlt6t, mint Weidres, ne ihletné meg idénként
az emberi, szocidlis {€ma; példs erre az irdni-
- kus ,Grdfkisasszony” (egyetlen verse, 4

tavaszi dael”-lal, amit 1951-ben felvetiek a
~Heét Boszdzad Magyar Versei” kozé!), a keserii

4

Nagyfejiiek” és a killénés médon éppen Rilkére
emlékeztetd , Munkandliliek”:

Feléjiik-indultak ez utedk,
lassan festiikbe-gydkerezfek,
szltk sorsuk beléiik-fogodeik,
mint foldbe a vdsolt keresziek,
vagy nbék o levendula-szagba,.
mikor mdr tilsokat szemeztek,

s a napjaik, bis lUbasorban,

hosszy kdtélen lengedeznek,

mint kormos szélben rongyos ingek,
miitket egyszer kiteregetltek

3 szekrénybe tobbé sose fesgnek.

Legegyszeriibbek, leginkibb  kdzérthetdk,
ardnylag nagyszami népdalszerii vagy taj-
leiré versel. Az elbzdket elsfsorban az 1940-
b6l szarmazd ,Cseremisz dalok”-ban &5 a
L Rongyszényeg” sorozatban és az 1850-ben irt

WMogyar etiidok-ben kell Keresniink, az utdh-

higkat elszérva megtalaljuk az egész kdtethen.
De népdalal is tele vannak kiilénds képekkel,
tajal is Atszellemiilnek, kiszélesednek, akar-
csak ez a , Borus fenger”:

S Tomott, alacsony égrol -

a viz sotétiére csiiggnek g bdrkdk,
Koztitk hosszd sdvban

villog az onsziirke fény
messzeségtol part-szakadékiy.
Guér vorosfenybk csavaros torzse
sose-ldtott szinre vdltoit,

Ez g tdf, :

hol jolyton temetik « vildgof.

Itt kellene idéznd az ,Erdet dal”-t, A%
Biszaka csoddi’- az ,Anydmndk” cimil és sok
mas versét, melyek a legkillonbozdbb hang-
nemek, az érzéki és érzékfeletii vilag csodala-
tos, néha modernen disgharmonikus harmo-
niai.

Webres S4ndor ,2 magyar szé és képzelel
sgyik legvakmerSbb kalandosa” (Cs. Szabd
Laszls), azok kizé o kblt6k kozé tartozik, akik
az olvasdtsl erdieszitést, akiiv egyiittmiikodaést
kérnek. Valéry sgerint s francia szimbolistik
g kozdnség kegyeiért versengd mfivek helsfett
kbzinséget teremtd miiveket irtak, All ez rész-
ben Webdresre is, és nem véletlen, hogy hazai
hirek szerint éppen Mallarmé-versek fordi-
tasaval foglalkozik.- Hosszasan beszélheinénk
humorardl, szimbolumhasanslatardl; de an-
nak, hogy a felilletes olvasd egyszeri elolvasas
utin sok versét nem érti meg, féleg két oka
van: nyelve killénds és témait nem a minden-
napi életbdl veszl .

Weires Sandor a magyar nyelv vegyésze €s

" biivésze, Nagyszeriien és mégis eredetien ufa-

nozza & népdal, Berzsenyl, Kisfaludy, ”Katona
nyelvét, de ngyanakkor mar a kezdettdl fogxfa
megvan sajatos stilusa, 0j képei, modern s20-
hasznalata. Tizenhét éves kordban, 1930-ban
irja ,, A Krisztusszemt Asszonyok”-rdl, hogy

Szemiik mély, naptalon .
kit messat tereken. ...
Az arcuk Nap kivén
koszOriilt fajdalom.

Bs tovabb lapozva, egyik kildnds Gj képre
hukkanunk a masik utan: Areodra Rdlok sza-
kadoznak, — Allva alusének o« lovacskdk,
falmuk a széndra festve/ mint kingi betik
kuszasdga, — Sdrge bucka-tdi, lahol o ,volna”
rdnecot vdi, s q ,nincs” kdszdriként forog, és
igy tovabb. Nem riad vissza a k616 modern,
»brozal” képektdl sem: mikor gz ingyen fényi
&g/ dizeme okeidba 1ép (Gdzldmpa).

Nyelve, stilusa eredetiségét rendszerint azon-
ban mar maga a vers téméjs hatirozza meg.
A tajkép, a szerelem, az emberi gondok nem

egyediilli megihlet§i Wedres Sandor koltésze-
tének: a filozéfia, a bicldgia és a vallas leg-
mélyebb problémal valnak versei kézponti
mozgaté erdivé. A szililetés és haldl azonos-
shga, az egység €s o részek viszonya, az €, a
természethen lefolyd iitokzatos athasonuldsok,
Hellas és a Tavolkelet eszme- és problémater-
hes mitholdgidl mind versek targydt képezik
Ezek koziti a témak kbzott kell keresni azt az
erds hatdst is, mely tGbb fiatal kilténk, elsd-
sorban Juhéisz Ferenc versein érezhetok.

Wedres nagy érdeme, hogy megteremtetie
2zt & nem egyszerd, de mégis tiszta és szilard
filozdéfiai és szimbolikus nyelvet, mely e
bonyolult kérdéseket hilen tudja iolmécsolni.
Példaként hadd emlitsiik meg a Cs. Szabé
Lészlod antholégidjdban is kbzzétett ,,Fi, fa,
Fiist?-6t és ,Sugaras ének”-et, mely uidbbi a
k6lté talan legvakmertbb filozdfial nyelv-
kisérletezése, s melynek ,4° Hallgatds Tor-
nyg-"han ugyanazon az oldalon megtaldljuk
egy korabhi vazlatat is (Ki letisziilotiad sor-
sod peremérdl/ a homdlyos, soha el nem ké-
sziild dolgokat.} _

A mitholdgia és a természet titokzatos szim-
bolumal elsdsorban kés6bbi hosszablb  versei-

. ben tarulnzk elénk (Mahruh veszése, Medeia,

Minotauros, Tatavana kirdlynd) de a legtsbb
aprd versében is egybeforr az ember és a ter--
mészet, & helsd és kiilsd vilag:

4 percel kb8l facsarom,
emlék szigonyai merednek,
feledés pafrdnyal fednek,
és fénybe tvel

egy itiszta nyom.

Mért forrasztotidl kdrt gyiiriimbe,
harkdlyt drdmbe, vinkosomba,
maddrfelhfs erddt tiddmbe,
villogo karokal agyamba? .

Homlokom mély zsombékiai felett

novesztelr rucapelyheket, .

eldobom mindeén fejemet,

gégem csivén szdllok hdza,

amiy sarjasgt az éjszaka

tiicsdkdalbol gyors pdafrany-iveket.
(Bensd tdf}.

Kilén tanulmanyt lehetne irni Wedres val-
lasos verseirfl, érdekes volna altalanos vallés
érziiletének és azoknak a tlsztan krisziusi
ihletii verseknek egymashoz vald viszonyab
vizsgdlni, melyben a koltd mdly alazattal az
emberi semmiség és a kegyelem, az isteni vég-
telenség éneckese. Van theecldgus, aki az isfen-

_karomlast, a szent blaszfémiat éppen a hit

biztos jesyének tekinti, biztos az is, hogy
hianyzik verseibdl a szeretet melege, a hit hol-
dogsaga. De kérdem, Adyt és Babitsot kivéve
melyik nagy modern kjlténk irt olyan meg-
razé keresziyén versét, mint Wedres ,Zsol-
tdr-"a?

Kinok drnyékaibol,
kinok drinydhaibdl
szolok hozedd Istemem.
Kin mar, sujt, temet,
jozan eszemet

vak veszélyben,

ldncos mélyben

ne hagyd elvestilenem.

Senki sem tir kdromra,
senki sem tor kdromra,
bensdm fordul ellenem.

Ordk vihar ront,

nines egy biztos pont

se mbgdtiem,

se folottem,

dog pusztit a lelkemen.

Tord mey kevélységemet,
tord meg kevélységemet,
mély megbdndst adi nekem.
Nydrsat nyeltem én,
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derekam kemény;
mért nem szabad

" Sdlyod alatt -
meghajolnom, Istenen?

Szdraz zokogds tipor,
szdraz zokogds tipor

€5 a szemem kinnytelen.
Utam hajlatdn :
Graddg les redm,

vdr nehezen!

a két kezem

torrel indul ellenem.

Legyen meg akarafod,
legyen meg akarafod,
ha vesznem kell, §6l legyen:
tan kdrhozdsom
" gldds lesz mdson —
de ha énrdm
kincset biztdl, .
menls meyg immdr, Istenem,

Aldzat, aszkézis, meg nem alkuvas és szivos
munka & réank szaboit nagy feladaton, ez az
a ,tanulgdg”, ez 8z a lecke, amit Wedres San-

dor verseib6l mar pusztin erkdlesi vonat-

kozasban is levonhatunk.

~A Hallgatds Tornyd”-ba a versek kelet-
kezésitk sorrendjében vannak egyhegyiijtve.
Erdekes, izgalmas €s ardnylag konnyi tehat
kveinl benne a kiltd fejlodését. Van is fej-
16dés, de még érdekesebb, még feltlindbb az
egység, a nagyszerii egyenletesség, Irodalom-
torténetiink soran aligha jelent még tobhszaz-
oldalas verseskdiet, mely ilyen toretleniil gaz-

dag, egyenériékii és egyenrangi képekkel, so-

rokkal és versekkel hirdetné szerzdje nagy-
sagat és a minden nagy kolté varazspaledjatil
W életre. keld, Wj kincsekben dds 'rmagyar
nyelv szépségét.

RV 8.

- rangh  tarsaként

Bécsi képeskonyv
Yebudi Menubin

£S A ,PHILHARMONIA HUNGARICA”

Nem az elfogultsig tflzasa, ha azt mondjuk,
hogy nemzetkdzi jelentdségi kulturalis ese-
mény szinhelye volt junius 21-én a bécsi Gros-
ser Musikvereinssaal. AZ igazi iinnep megille-
t0détt hangulata $6li6tte el lelkiinket a
nézdtéren, az  innepé, mely néhany oOriba
stirit egy életérzést, felold és kozdmbisit gon-
dot € banatot. Ez az (innepeste & megszolgalt
és megérdemelt bhiiszkesép érzését is felkel-
tette benniink, Igen, a mélts bilszkeségét, mert
alig félévvel a forradalom eltiprasa utdn ba-
rati bar, de mégis idegen f6ldén megsziiletett
egyY magyar zenekar, amely ezen az estén a
nagy nyugati filharmonikus zenekarok egyen-
: jelentkezett, wversenyképes
tarsként a miveszi Kifejezés alkotomunkaja-
ban. 8. mindennek legjobb bizonyitéka éppen
2z, hogy a vilagszerte Unnepelt, ismert és elis-
mert hegediimiivész nevét és hegediijét adia
a Philharmonis Hungarica nevéhez és eldada-
s2hoz. Mintegy fémjelezte és hitelesitette ba-
ratsagit és elismerését, mellyel e zenekar
magyarjal miivészi munkdijanak és a magyar
neép igazsaganak adozik. o

A Rozshyal Zoltdn altal megilletddott el-
mélyiiiéssel 8 a2 ml irdnti dszinte aldzattal
dirigalt beethovenli Egmont Ouverture uitdn
Barték hegedfiversenye kovetkezett. Nem
véletlen, hogy & nagy magyar miivész baraija
és Oszinte propagaléja, Yehudi Menuhin, ép-
pen Bartokot jatszott ezen az estén. Van va-
lami jelképszer(i abhan, hogy ez emigraltak-
bol Osszeallt zenekar bemutatkozasakor egy
emigralt mive csend(il £6] a bardt hegediijének
hurjain, emigralté, aki sorstarsunk vols, hon-
fitdrs és mfiivész. Bs van velami jelképszeril
abban is, hogy e kiilfdldi barat, akinek miivé-
szete jelent valamit — és milyen sokat! — a
szabad vilag szellemi szinpadan, kiallt a ma-
gyar zenekar elé: mintha e sgabad vilag mii-
vészi és erkdlesi hédolatat testesitette voln
meg, mint tinnepelt és innepld, '
CAzutdn Kodaly Psalmus Hungaricus-it hal-
lottuk. A tenorszoldt Kapossy Andor énekelie,
Oszinte Atéléssel. Kodaly Zoltan, aki paAtriar-~
kalis koranak terhét g hélcs és a miivész deriis
nyugalmaval viseli, otthon marasdt. De a szel-
lem, amelyet életmiive tilkros, it &1 kozdt-
tink, igazi hordozéi és tisztelfi mi vagyunk,
mi emigraltak, akik e szellemhdl és miibél
gyakoriatot csindlunk, koncertdehogén, iin-
neppel és miivészi munkaval, kilfsldén. ,

s tapshan nyilvanult meg a készdnet, mely
a_ hécsi Radié és a Mozart Saengerknaben
kérusat illeti, mert eljétiek hozzdnk, hogy ve-
liink finnepeljenek. o

Minden tovabbi jelz6 hibas és fdldsleges
lenme ez este jellemzésére. A valdsag és az
eléadas miivészl igazsdgs Onmagaban ,fel-
sOfok™, olyan szuperlativusz vols, melyet nem
lehet tovabb fokozni. Talan késébb, egyszer,
ha majd e zenekar tovdbbi sikereird]l szamol-

hatunk be, széthatunk még az emlékezés me-
rengd hangjan ez estérdl. Mert e zenekarnak
€lnie kell, s ez most kérés, Talan leheiiink oly
merészek, hogy azt mondhatjuk a vilag ille-
tékes hatalmasainok: tébb mint kérés, a szel-
lemi és erkilesi- vidgrend parancsa. A gzene-
karnak élnie Kkell, hogy a zene internaciondlis
formanyelvén hirdesse egy nemszet hirét,
amely Burdpahoz tartozik, végzeles elrendel-
tetéssel, ezer esztendeje.

‘A THALIA HUNGARICA

Magyar Nemezeli Szinjdiszo Tdrsasdg meg-
hivig dnt bemulaikozé eltaddsdre a bécsi
Staditheaterben. Bemutatidk

Zilahy Lajos
A ZENEBOHOCOK

c. hdrom 'felvondsos commedia dell’arfe-jdt
1957, jﬂnius 18. 19.30 orakor

. ]
— ez 4l1, hirom nyelven, g piros-fehér-zoid-
szegélyd, aranyos nyomast, izléses meghivon.
Még lelkiinkben zsonganak =z hécsi linnepi
hetek eseményeinek emlékei, még fillitnkben
cseng egy-egy shakespeare-i mondat, még fel-
villannak szemiink elgtt mozdulatok és szinek,

amikor lassan a magasba huzddik a Stadé—

theater vasfliggdnye, s a rivalda szines fényé-
be lép két clouwn — apa és leanya — €s ma-
gyar szavaval kérik g kozonséget, mondja meg,
mit jatsssanak, meri 6k bizony nem késziltek
semmivel. 8 a nézltéren feldll egy szerénykiil-
seji, félsgez koltd fmér amilyenek a kélick
lenni szoktak/, felall Oviding és Dante test-
vére: Pehely Ur s megkéri a bohdcokat, jat-
szak’' el darabjat, /de nagyon szomorian, csa-
kis szomurian jatsszak/, darabjat, melynek
t.ééméja ez: egy férfi haldlosan szeretett epy
nét. ...

De mielstt Pehely ur tovabb mondanad szd-

vegét, pillantsunk vissza az elmult négy hénap-
ra, ami ezt az iinnepi bemutatdét megelézte.
A Bécsbe menekillt magyar szinészeket ax 0sz-
trak kollegdk ,Ungarnhiife filr Bihnenkiinst-
ler” elnevezes(l szervezete szeretettel és hatal-
mas anyagi eréfeszitéssel tamogatia. Csak
éppen jatszanlok nem lehetett, hiszen ki érti

szavunkat a vilaghan? Am a ,,Congress for -

Cultural Freedom™ nevli hatalmas vilagszer-
vezei /s ez valdban meseszeri/, mint valami
jotékony és gardag nagybdcesi, a jAték lehe-
tiséget is megteremtetie a magyar szinészek
szamara, Elhelyezte ket a badeni Esplanade-
szalloban, kényelemme) és viszonylagos gound-
talansiggal vette koriil éket, hogy bemutatora
késziillhessenek, megmutathassik a vildgnak,
mit tudhak? De nemesak a sginészeknek adott
lehetdséget g jatékra, hanem a zenészeknek
és a bAncosoknak is. {Csak az irdknak neml/
Igy aztin veszekedések és letkes probik, mély
kétségek és hivé Hangulatok aran eljubotiak

-odalg, hogy Molnar Tibor, azaz bocsanas:

Pehely 1ur, felajanlja darabjat a bohdcoknak.

....6s elkezd6ditt a jaték. A komédia, amit
Zilahy Lajos tibb mint harminc évvel egzeldts
irt, s olyanok vitték sikerre, mint Rézsahegyi
Kalmdnh — a magyar szinjatszas 84 éves

doyenje, aki jelenleg a budapestl Sportkirhaz-

ban fekszik antoszerencsétlenségbbl szarmsazd
sebesiiléssel — meg Bajor Gizi faki hét évvel
ezeltt a haldlba menekiilt/ és Odry Arpad,
alal'gek 20 éves haldlozasi éviorduldjardl jovére
emiékeziink meg,

_ Elkezd6ditt a komédia, mely szerint Angyal
ur (Juhasz Jozsel/, az breg zenetanir irt egy
operat. Az opera szivegel Pehely ir frta, a kol-
t0, aki szerelmes Angyal ir leanyiba, Fruszi-
naba /Ferrari Violefta/. De szereti 6t Angyalék
alberldje, Madar nr is /Bozoky Istvan, egyben
a darab rendezdje/, a tornatanir. Azonban az
operdt nemn fogadjik el. Apa és lednya egy
manager ajinlatara zenehohécokként kapnak
szerzodést Eilfoidon /I felv./. A két ifff, Ma-
dar Ur. és Pehely ur, koveti ket a cirkuszba,
Maday Ur az Oltdzében ismét szerelmet vall
Fruzsinénak, akl valami nagyra vagyva, visz-
szautasitja 6t. 8 Madar ar valéhan nagyot

" tesz érte: ledobja kopenyét és elindul a porond

felé, mert & g hires Tom-Tom, a légtorndsz és-
halalugrd, Két szaltdé kizben lezuhan. Fruzsina
elajul, apja elviszi 6t, az Orilt kavarodisban
csak az igazgatd taldlja £61 magat. A filggdny
elé-1ép és bocsinatot kér a kizdnségtsl, hogy a
komédia komolyra fordult, mer{ akadt tarsu-
latomban egy ember, hélgyeim  és uraim, aki
aZ ondk szemelatiara merészelte Osszezuzni
magat (I felv./

. Ismét otthon. Angyalékndl megjelenik a sebe-

siilt Madar ar. Fruzsina nem vagylk tébbé a
magasha, ahonnan le is lehet zuhanni, odaad-
ja kezét Madar irnak. 8 mikor sz holdogan
elmegy, megjelenik Pehely tGr, elGjségolja,
hogy az operat bemutattak, de s kizonségnek
nem Kkellett, mert szomora volt. Aztdn meg-
kéri Fruzsina kezét, bar tudja, hogy Madar ar
menyasszonya, mégis megkéri, mert igy éli at
az érzéseket és igy 6li meg ag életet, 4, az Hrok
magét /11 felv./ . :

Az eliadis bizonyara jobb lett volna, ha a
forradalom és a menekiilés emlékei, a jelen:
nehézségel és a jovd gondjai nem emésztik a
miivészek erejét. Azonban igy is sikert aratott,
komoly, Gszinte sikert, sok tapssal és igaz elis-

- meréssel, amelynek lathatd jelett az osztrik '

sajtéban olvashatiuk, -A szinpadon, tehéat a
jatékban és a nyelvben /amely még mindig
erés varunk és igaz hazank/ a szinéspek ma-
gukrs talaltak., Killondsen ki kell emelniink
Molnar Tibor jatékat: amint kimegy a szobi-
bol — hatial a kizénséghek! — valla tartasa-
‘ban, keze mozgdsaban olyan 4brazold erd
feszill, ami §si és débbenetes.

Ferrari Violetta elbAjoita és megejtette a
kdzOnséget finom és eleven, aAlmodozd és bele-
torddé Pruszsina-figurdjival, s egy osztrak szi-
nészndé ezt mondta rdla e sorok irdjanak: ha
nekiink ilyen szinésznénk volnal.... Juhasz
Jozsef o III felvonasban ftalalta meg igaszi

‘hangjat, mulaisagos volt és szannivald, emberi.

Igazi miigconddal kidolgozott figurat adott
Bozoky Istvan, bar egyéniségének a szersp
nem egészen felel meg. De a rendezés mérték-
tartd voltaért nagy dicséret illeti, s talan iga-
zabb lett volna az eldadds, ha kissé jatékosahb-
ra fogia a kavargd szinpadi munkit, Nem
hagyhatjuk emlités nélkid a tdhbieket, kisebb
szerepekben, akik mind, kiilén-kiilén, megér-
demelten aratiak tapsot: Bartha Maria, Arval
Agi, Pap Teri, Bdn Tamas, Lendvay Lajos.

A sziinetekben német, angol, magyar szavak
ropkddtek & levegdben, s Juhadsz Jozseinek &s
rajta keresztill a tarsulatnak Kéthly Anna ki-
vant sok sikert,

A siker igazi voit, bilszkék voltunk ezen az
estén, De Onkényielen vetddik £ol a kérdés: mi
lesz e tarsulat sorsa? Hol, kinek, mikén{ fog-
nak g jévoben jatszani? Veégiil is milesz a sorsa
a magyar szinésznek Kkitlfoldén? Mi_lesz a
sorsa a magyar szinésznek, aki oktébef utolsé
napjaiban a szinpadi deszkak helyett nagy és
dicsdiilt magyarok ssobrainak arnyékaban,
tankokon €s izzd hangulati gyliléseken valt
hissé, olyan szerepben, amit ‘a forradalom —
6, milyen kézhelyszerdl és mégis milyen féjdal-
masan igaz e sz0; — Véres valésaga irt sza-
méra? Mert erre a kérdésre nem felelt még a
»oongress”, sem a vildg, amely elismeréssel
addzolt a magyar hiséknek. Pedig ez a Ekér-
dés éget és siirget, Hiszen e mal magyar. emig-
raciét — mint minden emigriciét — esak a
szellemi elit mentheti meg egy tisztultabb
jovl szdmaéra.

Simanyi Tibor.
5 .
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Kényvszemle

Menczer Béla, A Commentary on Hungarian
Literature (Amerikai Magyar Kiadé Castrop-
Rauxel, 1956).

Igen Orvendetes, hogy az Amerikai Magyar
Kiadé tudomanyos sorozatiban megjelent ez
8z angolnyelvii és rivid, tehat hasznos magyar
irodalomicrténet. Bir Mencger Béla kommen-
tarnak nevezi kdnyvét, én inkabb irodalom-
torténetrél beszélnék, mert a szerzé killénb-
séget tesz ugyan az elfszéban e két kritlkai
mitfaj koztit, de a fovabbiakban a magyar
irodalom jelenids eseményeit és nagy slakjait

targyalja idéleges sorrehdben. Kommentarrdl -

pedig akkor beszélhetnénk, ha a kényv tel-
jesen egyéni nézeteket tartalmazna, vagy
irodalmunknak csak néhany kijlénleges mos-
‘zanatat emelné ki és tenné tiizetes vizsga
targyava.

Egy-két kivételes esettfl eltekintve, a ma-
gyar irodalom elképzelhetetlen a mindenkori
magyar tirténelmi helyzet nélkill. Komoly
érdeme a kdnyvhek, hogy mindeniitt ramutat
erre a kapesolatra, a politikai és irodalmi élet
szerves vagy legalabb szoros egybefonddasira.
Bz a mbédszer egyhen megengedi az irdnak azt
is, hogy érdekes és gyakran eredeti torténelmi
és szociologlal észrevételeket s26jjbn irodalom-
torténeti magyardzatai kozé, igy pl. amikor
kitér a magyar Nyugatl és a magyar Eelet, a
Dunantal és a Tiszantil kozditi kiilénhségre,
(35. 0.}, amikor Petdfl stilusdval ellentétben
ramutat a hagyomanyos magyar stilus komoly
tinnepélyességére (58 0.), vagy amikor Szabo
Dezsével kapesolatban dicséretreméltd targyi-
lagossdggal vitatia a magyarorszagi anti-
szemitizimus bonyolult és kényes kérdését (107
old). Erdekes az a megjegyzese is, hogy a
magyar parasztsignak a két habora kézitt
t8bh szitksége lett volna gazdasagi szakér-
tékre, mint szépirodalmi szoszdlékra (11l.0.);
moest, mikor az irodalmi divat zsarnoksaga
esaknem megkivanja, hogy a népl irdkat
histkként tiszteliiik és csak dicsérd jelzdkkel
illessiik, hasznos és kijézanitd egy ilyen kije-
lentés, esak a2z 2 kar, hogy Menczer Béla ezzel
nagyjabdl el is intézi dket, hosszasabban nem
foglalkozik veliik, pedig ezt még egy ndla ha-
tarozottabb ellenféltdl is elvirhatnok.

Bar egy perclg sem titok az olvasé elStt,
hogy katolikus iré wmunkajat olvassa, aki
ramutat a katolicizmus szgellemi és irodalmi
hatasaira, el kell. ismerniink, hogy a szerzd
dszintén torekszik a targyilagossigra, példa
erre a Rakoczi és a Horthy-kor targyaldsa.
Bizonyosfoku szubjektivitas fermészetesen el-
keriilhetetlen irodalmi értékek felsorclisanal
és senkl sem veheti rossz néven a szerzdnek,
hogy éplgy szereti Aranyt és Vordsmartyt.
mint Petdfit, hogy jobban szereti Szechenyil
Kossuthnal és az urbanusokat a népi iréknal.
Ennek ellenére felmerill a kérdés, hogy nem
hiztositott-e t1l sok helyet — ilyen kis konyv~

ben minden -sor. szamit, az olvas6, a kulfoldi,

jaratlan olvasé a sorok szerint itél — Kisfa-
ludy Sandornak, Csokonai €s Berzsenyi rova-
sara, hogy nem kellett volna-e bdvebhen
foglalkoznia, Méra Ferenccel, Tomdrkény, Ist~
vinnal és elsdsorban Tamdési Aronnal. Nem
Nyirét és Wass Albertet, hanem éppen Tama-
slt tekintik sokan a legnagyobb erdélyl irdonak.
Valédi hibaval igazéan ritkan taldlkozunk (111,
o.: Kassak él még, 127 o.: Welres Sandor nem
népi iré és Tamasi se igen nevezhetd annak),
bar iltaldban 2z az érzésem, hogy a szerzdnek,
ki 1955 majusdban =zérta le kegiratat, nem
allott sok adat rendelkezésére az 1945 utani
irodalmi életrél.

Eddig terjed a magyar kritika. A kinyv
azonban angol olvesé kizdnséghez kivan
sz0lni, €rdemes elgondolkodnl tehat azon is,
miiyen hatast kelthet ez a kdnyv egy idegen-
nél, Elére boesatom, hogy bizonyira megsze-
reti beldle a magyar irodalmat és sajnalni
fogja, hogy nem tud magyarul. Ezzel a kényv
€l is éri celjat; két kritikal megjegyzést azon-
ban meg kell tennink: egyrészt, amennyire
az angol nyelvet mint magyar ember meg
tudom itélni, g stilus nem mindig szép és a
fejezetek nem épiilnek fel mindig kerek, szer-
ves egységegé, A konyv végén egy ,Appendix”-
be dsszevoni labjegyzelek szerkezete is honyo-
lult, Masrészt t11 sok a szbvegben az idegennek

6

“mes alanlani
komolyabban lelkesedd £s angolul tudé kiil- -

-

semmitmondé név., Mit kezdjen a szerencsét-
len Radayval, Orczyval, Kobor Tamdssal, Bird
Lajossal, haecsak felsorolasokban talalkozik
nevitkkkel? Hidba virjuk el a killfdlditdl, hogy
vegyen tudomist minden valamirevald magyar
irgrdl, nem jeszi meg. Johb tehat elhagyni ke-
véshbé fontos irdink nevét; killféldnek szant
frodalomtoérténetekben néhany jél megviloga-
tott nagy irénk és koltdnk arcképe valtakoz-
2ék széles korrajzokkal, Ezt meg is talaljuk
ebben a kényvben, de a tobbi felesleges.
Ahogy atolvasom kritikamat, az az érzésem,
hogy talan tal szigorG voltam. Lapunk révid
terjedelme miait nagyobbrészt csak azoknak
& pontoknak a felsoroldsara sgoritkoztam,
melyekkel nem értek teljesen egyet. Maga az
a teny azonban, hogy a helyszlike ellenére
kritikat szenteliink ennek a kinyvnek, nmeg-
vilagitja szandékunkat; fel akarjuk hivni ra
az olvasd figyelinét. Tudomésunk szering ez a
kinyv s legmodernebb és a legjobb idegen-
nyelvii bhevezetés irodalmunkba, melyet érde-
vagy ajandékozni hazankért

f6ldi ismerdseinknek.
K V.8

A Magyar Reformitus. lelkigondozéi szolgi-
lat, 2 Nyugateuropaban &1 — s eddig szdmon-
tartott — Kb, 30.000 reformatus magyar egy-
h4zi szervezete jUnius végén Genfben tartotia
hivatalos nagygyililését.. '

Az egyes orszagok lelkészi €s prezsbiterl ki-
killddttel részletesen mepbeszéliek a Szolgalat
kizbs kérdéseit, mint pl. a szervezeii egyiibt-
mkddés, a sajtd és iratterjesztés, a szeretet-
seolgalat figyét, A tiébbnapos talalkozd ered-
ményei komolyan megalapozitak és eldsegitik
a helyl munkak tovabbi megszervezését, el-
mélyitését és eurdpai egybehangolésit,

Helyszitke miatt kimarvadt ebbdi a szamunk-
kol Goliwitzer kdonyvének folytatdlagos ismer-
tetése. A kivetkezd szemelvényi szeptemberi
szamunkban kosdljik.

Kilénbdzé francia vrotestins csoportok
{diakmozgalmak, keresziyén szocialis mozga~-

lom stb.) egyesiilltek ,Positions Protestantes”

név alatt. Céljuk: egyiitt keresni a feleletel a
mai id6k kérdéseire, mint pl. 2 nacionalizmus,
az izlam és a kommunizmus. Meggyfzddesik,
hogy a protestantizmusnsk nem szabad vissza-
huzadnia a gyiilekezetbe és az egyéni kegyes-
sébe, hanem foglalkoznia kell politikal, gaz-
dasagl és tarsadalmi problémékkal is. E gon-
dolaj elinditéi meg vannak gyzddve, hogy ez
éppen a ma Franciaorszaga szdmira nagy
jelentGségli feladat.

Az Egyhazak Vilagftanicsa az elmuli évben
40.000 menekiiltet segitett. Az Egyhdzak Vilag-
tandcsdnsk egyhazakkozdtii menekillteket se-
gélyzo szerve Eastbourne-ben (Anglia) tartoti
évi kozgylilésén kozdlte, hogy 1958 aprilis és
1957 majus kozotti idében az Egyhazak Vilag-
tandesa 40.000 menekiiliet segiteit 0y munka-
kérhoz. A menekiiltek kizitti munks vezetdje
dr. Bdgar H S. Chandler jelentette ugyanak-
kor, hogy még 150.000 menekiilt var segitségre.
»Lassuk meg e szamok mogdtt a csaladot, aki
alig varja a napot, amikor elhagyhatja a ta-
bort és a befogadd orszaghan megtaldlja a
kozosséget, mely a csalidd részére lakasi ren-
dez be és az apa részére munkat keres.” i

Ami a magyar menekiiltek kizdtti munkét
illeti, az oecuménikus segitd szolgilat ausztriai
képviseldje Arthur kijelentette, hogy ha a
vilag érdeklddése még egy héttel tovibb tar-
toté volna, ma az Ausztriaba menekiilft magya-
rok egész problémaja meg lenne oldva. A 68
szervezet kozil, akik az oszirik hataron segit-
séget nyujtottak abban az idSben, amikor a
magyar menekilltek tomegesen dzdnitttek Aat,
e pillanatban csak -az Egyhizak Vildgtandesa
maradt meg. A legnagyobb problémat az a
3,800 egyediildllé fiatalember okozza, akik
semmi esetre sem maradhatnak mostani
kirnyezetiilkben.

Az 1958-ban Briisszelben tariandé vilé.g—'

kidllitason a2 protestins esgyhazak is képvisel-
tetni fogjak magukat. A Kongd-osztilyon a

misszié jelentés helyet kap, amely magiba
foglal egy kidllitasi termet, egy irodat, egy
olvasé-termet és egy filmvetitésre alkalmas
szobat, A grafikus miivészet osztalyan a belgs.
bibliatarsulat gondoskodik egy bibliakiallités-
r0l. A park szélén a nemzetkdzi részleg he-
jaratdnal egy modern templomot épitenek
vasbol, aluminiumbél és iivegbdl, egy kiallitasi.

- esarnokkal egyiitt, A belgs protestans egy-

hazak, a kulfoldi testvéregyhazaktél nagymeér-
tékben segitve, igyekeznek &sszegyiljteni as.
ehhez sziikséges Osszeget. A tempiomban na-
ponként Istentiszteletet tartanak - kiildnbozd.
nyelveken, énekkarok énekelnek, orgonahang-
versenyt adnak, felolvasisokat tartanak, sth.

- A vilagkiallitas ntdn az epiiletet masutt alit-

jak fel egy gyiilekezet vagy az egész helga
protestantizmus szolgilatiban, -

Az utébbi 20 év alait az izlam kivetSinek
szama Afrikéban megkétszerezddott és 40-rol
80 milliéra emelkedett. Ennek @ novekedéstek
jorészhen az afrikal népek gyors természetes.
szaporodisa az oka. Kbzépafrika 130 millié la-
kosa kOziil 28 millié mohammedan, 13 millié

rémai katholikus, 4 millié protestans és 85

millié egyéh vallisok kévetdie,

Soekarne elnék fif kormanyaban az Indonézial
Protestians Keresztyén Part elndke, dr. J.
Leimena és meég 3 masik protestans is helyet

foglal, Dr. Leimens, aki az eldzé kormanyban -

egészségiigyl miniszter volt, az 0j kormanyban

minigzterelndkhelyettes €és a szocidlis tigyek”

minisztere. A tibbick: Maengkom igazsagligy-
miniszter, Ingkiriwang iparugyf miniszter es
dr. F. R, Tobing a terfiletek koz6tti kapesola-

" tok minisztere,

A baptista egyhaz néi-missziés tarsulata az

Egyesiilt Allamokban nagyobb Osszeget hoesaj-
tott a Nemszetkizi Keresziyén Egyetem reéndel-
kezésére Japanban, 4 lanyhallgatok részére igy
3 internatus lesz: egyet az Egyesillt Allamok
presbyterianus egyhazainak asszonyai ajandé-
koztak, egyet a  prot. episcopalis egyhazak
asszonyal €s most ezt a bhaptista asszonyok.
Ez gz Egyetem az Egyesiilt Allamok valamennyi
prot. egyhazanak az ajandéks a japan egyhaz-
nak a haborfi utan, _ :

Keresziyén havi lap.
Szellemi forum.

. Kigdia
az Admiraal de Ruyter Fonds
Szerkesztobizotisdg:
ifi. Kibédi Vargae Sdndor, Téth Miklds,
Tilski Istvdn, Végh Jci;se,f. :
Szerkesztbséy: _ i
Amsterdam, Kelzersgracht 232, Hollandia
Minden cikkért szerzbje felel.
Keéziratokat nem Orziink meg és nem -
adunk vissza.
Evi elffizetést dij: Anglia: 4— sh., Ausz-
tria: 15-- Sch., Belgtum és Luremburg:
25— fr., Francigorszdg: 200.— fr., Hol-
landia: 2— gld., Németorszdg: 2,— DM,
Swvdie: 2,50 fr., Svédorszdg: 3— Kr.
Félévi elo“fizetésifdlif a fenti Osszegek -
ele.

A ferjesziéssel és kinddssal kepcsoluios
kérdésekben kedves olvaséink szives-
kedienek egyelGre o legkizelebbi magyar
reformdtus lelkészi hivatalhoz fordulni.

Hollandiqi kiaddhivaial:
Rijswijk (Z-H), Lindelgan 87 és Magyar
Lelkigondozdi Iroda, Utrecht,
Achter 8t Pieter 14,

Eldfizetési dijak Hollandidban gz Admi-
raal de Ruyter Fonds csekkszdmlididra
. { 316430, Utrecht) fizetenddk,
Eérjilk olvasoinkat, kozdljék eldfizeté-
stiket levelezflapon a kiadohivaiallal is.
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